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 ملخّص 

تُعرّؼ الأليموباثية بأنيا ظاىرة يمنع مف خلاليا نبات نمو نبات آخر مجاور لو أو يميو بالزراعة نتيجة إضافة 
القمح والشعير  نباتات لكؿ مفدراسة تأثير المعاممة بالمستخمصات المائية إلى الوسط. ىدؼ البحث إلى  مثبّطةمواد 

ونمو بادرات سلالة بيقية عادية، ، الإسباؿ( عمى إنبات والتريتيكالي والمأخوذة خلاؿ مرحمتيف حياتيتيف )تطاوؿ الساؽ
 Randomize نُفذ البحث في مخبر أبحاث وقاية النبات بكمية الزراعة في جامعة تشريف وفؽ تصميـ العشوائية الكاممة

Complete Design (RCD)، بينت  .8102/8102خلاؿ الموسـ الزراعي  وزُرعت النباتات النجيمية في الحقؿ
بالمعاممة، في حيف  بذور البيقية عدـ تأثر نسبة وسرعة إنباتالمعاممة بالمستخمصات المأخوذة في كمتا المرحمتيف نتائج 

عاقة نمو الجذير فقد لُوحظ وجود تأثير معنوي عمى أما بالنسبة لنسبة التثبي، ياً تأثر طوؿ الجذير وطوؿ الريشة معنو  ط وا 
 تثبيط طوؿ الجذير والنسبة بيف طوؿ الجذير والسويقة ولا سيما في مرحمة الإسباؿ. 

 تريتيكالي، شعير، قمح، مستخمصات مائية.، بيقية كممات مفتاحية:
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  ABSTRACT 

 

Abstract: 

Allelopathia is defined as a phenomenon whereby a plant prevents the growth of 

another plant adjacent to it or followed by cultivation as a result of adding allelopathic 

substances to the medium. The aim of the research is to study the effect of treatment with 

water extracts for wheat, barley, and triticale taken during two growing stages (stem 

elongation, heading) on germination and growth of common vetch seedlings. The research 

was carried out at the Plant Protection Research Laboratory at the Faculty of Agriculture at 

Tishreen University, according to the design of the complete randomization, during the 

growing season 2018/2019. The results of the treatment with extracts taken in both stages 

showed that the percentage and speed of germination were not affected by the treatment, 

while root and shoot length were significantly affected. As for the ratio of inhibition and 

impediment to the growth of the root, a significant effect was observed on the inhibition of 

the root length and the root/shoot ratio, especially at heading stage. 

 

Key words: common vetch, triticale, barley, wheat, aqueous extracts. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



  9390Tartous University Journal.eng. Sciences Series( 30( العدد)7العلوم الهندسية المجلد ) مجلة جامعة طرطوس 

 

03 
 

 المقدمة:
أو ظاىرة التأثير المثبط بأنيا ظاىرة يمنع مف خلاليا نبات نمو نبات آخر مجاور لو أو يميو  وباثيةتُعرّؼ الأليم

في الأنسجة  ليموباثية. توجد المركبات الأالوسطإلى  مثبّطة يةكيميائبيف النباتات نتيجة إضافة مواد  تحدثبالزراعة، و 
ىذه قد تكوف و Rice, 1984).النباتية وتتحرر في الظروؼ الملائمة بكميات كافية لتؤثر عمى النباتات المجاورة )

التي تفرزىا أو نفسيا تؤثر عمى النباتات  autotoxinsذاتية  اً سموم وأ phytotoxinsنباتية  اً المفرزة سموم المركبات
 (.2005،تمييا بالزراعة )الجحيشيأو مجاورة ليا في نباتات أخرى 
 بالإضافة إلى العديد مف الظروؼ ،وذلؾ بسبب اختلاؼ تركيبيا الأليموباثيةلية التأثير لممركبات آتحديد  يصعب

تشمؿ التأثير عمى بناء  ، وىي إما آليات مباشرةكالتركيز ودرجة الحرارة والعديد مف العوامؿ البيئية الأخرى المؤثرة
 تيتثبو الأغشية الخموية، تكويف الصبغات، البناء الضوئي، التنفس، بناء البروتيف  توازفاليرمونات، فتح وغمؽ الثغور، 

تشمؿ التأثير في صفات التربة وحالتيا  (، أو آليات غير مباشرةRizvi, 1992الجوي )                   الأزوت
 الكموروفيؿ بالإضافة لتأثيرىا عمى امتصاص العناصر، و مى الأحياء المجيرية الموجودة في التربةو التأثير عأالغذائية 

أكثر المركبات الكيميائية  فّ إف، وغالباً النباتاتتتبايف طبيعة المركبات الأليموباثية المتحررة مف (. 8112، سعيد)
رز وغيرىا ىي الشمس والأ ودواركالذرة البيضاء والصفراء  الأليموباثية المتحررة مف الكثير مف المحاصيؿ الأليموباثية

 (،Alsaadawi et al., 2007; ALTemimi, 2010; Sarbout, 2010) فينولية                    ذات طبيعة
، فاليف، )ألانيف بالإضافة إلى بعض الأحماض الأمينية )جموكوز، مالتوز، جالاكتوز( وقد تكوف أنواع مف السكريات

 ,Patrick) )أميلاز، إنفرتاز( والأنزيمات ، أدنيف()جوانيف وبعض القواعد النتروجينية )جلايسيف( والعضويةجموتاميف( 

1971; Chou, 1976). 
ليموباثية عف ؿ أخرى مف خلاؿ تحرر المركبات الأليموباثية عمى محاصيأالعديد مف المحاصيؿ تأثيرات تمتمؾ 

يُعرؼ عف القمح . (0222الأوراؽ والتطاير )سعيد، غسؿ بقايافرازات الجذور أو عف طريؽ إالنباتية،  البقايا تحمؿطريؽ 
 تأثيره الأليوباثي عمى المحاصيؿ الأخرى وعمى الأعشاب، ويُعزى ىذا التأثير إلى الأحماض الييدروكسامية

hydroxamic acids لى الأحماض الفينولية المفرز مف بقايا  p-coumaric acidالتي يمتمكيا ولاسيما المركب  وا 
في الحد مف نمو الأعشاب، والتخفيض  القمح والنباتات النجيمية الأخرى، وقد اختبُرت إمكانية الاستفادة مف ىذا التأثير

ة قش القمح خفض (. تبيّف عمى سبيؿ المثاؿ، أف إضافLam et al., 2012بالتالي مف استخداـ مبيدات الأعشاب )
مقارنة بالقطع غير المضافة، ولكف تبيف أف مستخمص قش القمح أو القش المتحمؿ يمنع  %21 كثافة الأعشاب بحوالي

 (.Narwal et al., 1998) %2و  8إنبات ونمو نباتات القمح المزروعة في ترب حاوية عمى بقايا القش بالتركيزيف 
 hirsutum Gossypium والقطف Lmays Zea.عمى كؿ مف الذرة الصفراء  كما أشير إلى ىذا التأثير المثبط لمقمح

(1997 ,al. et Opoku.) القمح مف لكؿ المثبط التأثير ىذا كذلؾ اختبُر وقد aestivum Triticum والشعير 
vulgar Hordeum والأعشاب المزروعة النباتات مف العديد ونمو إنبات عمى (2013 ,al. et Hassannejad.) 
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 أهمية البحث:
تضاعفيا لعدة مرات  ةنجزت في مجاؿ الأليموباثيأُ بحاث التي جراء مراجعة شاممة لأعداد الأإمف خلاؿ  لوحظ

 كيمياء المنتجات الطبيعية.و  والأعشابوذلؾ لتواصؿ دراستو مف قبؿ عمماء الفسيولوجيا والنبات والتربة 
 في يالاستغلا مكانيةإ عمى الضوء تسميط لىإالزراعية  المحاصيؿ في الظاىرة ىذه وجود عمى ؼالتعرّ  قاد لقد
 ليموباثيةالأ المحاصيؿ استخداـ مكانيةإ عمى حثيثة جيود تانصبّ  فقد الزراعية المختمفة، فاتالآ حيائية عمىالأ السيطرة
 المضرة الكيميائية المبيدات عمى الاعتماد تقميؿ بيدؼ الغرض ليذا ستراتيجياتا وابتكار الأعشاب دارةإ في المختمفة
 باشر ذلؾ ولتحقيؽ، لممبيدات مقاومة منيا سلالات وظيور للأعشاب المقاومة مكانية تطورإ عف فضلاً  والصحة، لمبيئة
 واستخدام طريؽ عمى ولىأ كخطوة العالي ليموباثيالأ الجيد ذات عيةاالزر  صناؼالأ عف التحري في الباحثيف مف العديد
 .الأعشاب مكافحة في

 
 أهداف الدراسة:
 القمح، الشعير والتريتيكالي عمى المائية لكؿّ مف مستخمصاتمل Heterotoxocity الذاتية غير السميةاختبار 

 لممستخمصات المدروسة في Bioassays حيوية اختبارات إجراء، وذلؾ خلاؿ Vicia sativa العادية البيقيةإنبات بذور 
 Allelopathicدراسة التغيرات في التأثير الضار المحتمؿ العادية والتي يمكف مف خلاليا  البيقية نمو بادراتو  إنبات

potential العادية المستخدمة في البيقية المائية لممستخمصات. 
 
 

 :Materials and Methods المواد والطرائق
 المادة النباتية: -1-1
لضماف و مصدرىا الييئة العامة لمبحوث العممية الزراعية،  .Vicia sativa L عادية سلالة بيقية استخداـ تـ

وىذا يستبعد وجود  ،مف حصاد العاـ الزراعي المنصرـ بذوراستخدمت  البيقيةسير الدراسة المخبرية المتعمقة بإنبات 
 ,.post-harvestdormancy(Boyd et al سير الدراسة لاسيما ما يتعمؽ بسكوف عقب الحصاد  يعيؽعامؿ قد 

1971.) 
مصدرىا الييئة العامة لمبحوث العممية  وسلالة تريتيكالي 2شاـ وصنؼ قمح 2فرات تمت زراعة صنؼ شعير

 ،8102/8102لمموسـ الزراعي  ثانيال تشريف 81العممية الزراعية بتاريخ  البحوثفي موقع دبا التابع لمركز الزراعية، 
 لتحضير المستخمصات المائية، حيث تـ قمع النباتات في مرحمتيف:وتمّت متابعة النباتات في الحقؿ لأخذ العينات 

 .Stage 30 بداية تطاوؿ الساؽ
 .Stage 50 مرحمة الإسباؿ
 (.0292وآخروف ) Zadocks وذلؾ وفقاً لسمّـ

 مكان تنفيذ التجربة: -1-2
 .جامعة تشريف -بكمية الزراعة  أبحاث وقاية النبات التجربة في مخبرنُفذت 
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 تاريخ تنفيذ التجربة:  -1-3

لمعاممتيا بالمستخمصات المأخوذة مف النباتات  وذلؾ 89/3/8102 في الأطباؽ بتاريخ بذور البيقية تمت زراعة
حيث تـ وضع مرحمة الإسباؿ، خوذة في ألمعاممتيا بالمستخمصات الم 88/2/8102مرحمة تطاوؿ الساؽ، وبتاريخ في 
 .طبؽ في كؿ بذور بيقية 10

عداد المستخمصات المائيةالدراسة المخبرية ـــ 4ـــ 1  :وا 
، ثـ تـ تجفيفيا بيف ورقتي نشاؼ ووضعت يكالي المُقتمعة مف الحقؿ بعنايةتـ غسؿ نباتات القمح والشعير والتريت

 ساعة. 82ـ لمدة  °56في مجفؼ عمى درجة حرارة 
ساعة، ثـ تـ  82مقطر لمدة مؿ ماء  61في غ مف الأجزاء المجففة  8.6تمت عممية الاستخلاص بإضافة 

ـ حتى إجراء  °6بعدىا تمرير المستخمصات عبر قماش تصفية )شاش( وتخزيف المستخمصات عمى درجة أقؿ مف 
 .الاختبارات الحيوية

 :Treatmentsالمعاملات المدروسة ـــ 5ـــ 1
 شممت التجربة أربع معاملات والتي كانت كالآتي:

 بالماء المقطر : تـ إرواء الأطباؽcontrolالشاىد 
 مستخمص مائي لنباتات القمح
 مستخمص مائي لنباتات الشعير

 مستخمص مائي لنباتات التريتيكالي
 : Germination Bioassaysاختبار حيوية الإنباتـــ 6ـــ 1

الصوديوـ  محموؿ ىيبوكموريتباستخداـ وذلؾ مف أجؿ الاختبارات الحيوية للإنبات تـ تعقيـ بذور البيقية سطحياً 
% لمدة دقيقة واحدة، ومف ثـ غسميا بالماء المقطر وتجفيفيا بيف سطحي ورقة نشاؼ ووضعت البذور في 6تركيز 

خداـ تصميـ العشوائية الكاممة وذلؾ باست لكؿ معاممة بذور في كؿ طبؽ وبأربعة مكررات 01أطباؽ بتري بواقع 
RCD. 

 ,Evenariالبذرة )                     مـ خارج غطاء 8طوؿ ب Radicleتُعدّ البذور منبتة عند تمدد الجذير 

 تـ تبديؿ أوراؽ النشاؼ في كؿ طبؽ مرة واحدة كؿ يوميف لتجنّب تراكـ نواتج المستخمصات في الطبؽ. (.1957
 .وسةف الصفات والمؤشرات المدر مع تدويف معمومات ع ،طباؽ يومياً تمت مراقبة البذور في الأ

a- للإنبات:النسبة المئوية 
 بمجرد ظيور الجذير منبتةيمكف اعتبار البذرة بأنيا  حيث يومياً  المنبتة البذور بحساب عددتـ الحصوؿ عمييا 

(Evenari, 1957)،  0.5أي لا أقؿ مف البذرةبطوؿ  السويقةكاف طوؿ قد و ( سـKazemi et al.,1977). 
b-:سرعة الإنبات 
 ( كما يمي:Maguire, 1962) المعتمد مف قبؿ Vigor Indexتـ تحديدىا باستخداـ مؤشر النشاط  

VI = Ʃ(NX/DX) 

 حيث:
VI: مؤشر النشاط 

DX عدد الأياـ مف بداية اختبار الإنبات وحتى اليوـ :X 
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NX عدد البذور النابتة في اليوـ :X 
C- :النسبة المئوية للإعاقة أو التثبيط 

تأثير تحت  طوؿ الجذير أو السويقةعمى أنو النسبة بيف  Inhibition Indexيعُرف دليل الإعاقة أو التثبيط 
 ، ويُحسب وفؽ العلاقة الآتية:(ماء مقطر) الطوؿ في معاممة الشاىدإلى  المعاممة بأحد المستخمصات المائية

 المعاممة(/الشاىد-*)الشاىد011النسبة المئوية للإعاقة أو التثبيط = 
 : Statistical Analysis التحميل الإحصائيـــ 7ـــ 1

 ,Steel and Torrieتـ إجراء تحميؿ تبايف لمبيانات بالاعتماد عمى المعالجات الموصوفة مف قبؿ            )

( ثـ مقارنة الاختلافات بيف F)، مف خلاؿ تقدير قيمة GenStat12 ي( باستخداـ برنامج التحميؿ الإحصائ1980
وذلؾ عندما يشير اختبار  LSDاستخداـ اختبار أقؿ فرؽ معنوي ( وذلؾ بF) المتوسطات بالاعتماد عمى نتائج اختبار

(F .إلى وجود فروؽ معنوية بيف المعاملات ) 
 

 
 
 

 :Results and Discussion النتائج والمناقشة
 لأنواع النجيمية المأخوذة في مرحمة تطاول الساق:ا لأجزاء أولًا. دراسة تأثير المستخمصات المائية

 :Germination and Vigor index النمونسبة الإنبات وقوة .1
نسبة إنبات بذور البيقية تحت تأثير المعاممة بمستخمصات مائية لكؿ مف القمح ( قيـ متوسط 0يبيف الجدوؿ )

 .والشعير والتريتيكالي والمأخوذة في مرحمة تطاوؿ الساؽ
 تحت تأثير المعاملات المدروسة. (: متوسط نسبة وسرعة الإنبات لبذور البيقية9جدول )

 (قوة النمو)سرعة الإنبات  (%) نسبة الإنبات 
 89.5 011 الشاىد

 89.0 1. مستخمص القمح

 89.5 1. مستخمص الشعير

 ..59 1. مستخمص التريتيكالي

Fpr 
ns ns

 

LSD 1% .190. 09.0 

CV% 0.90 0.90 
ns

 : غير معنوي

 نسبة الإنبات: .1.1
تظير نتائج تحميؿ التبايف عدـ وجود فروؽ معنوية بيف المستخمصات المدروسة مف حيث تأثيرىا عمى إنبات 

% 011% )مستخمصات القمح والشعير والتريتيكالي( و21بذور اليقية، حيث تراوحت قيـ متوسطات نسبة الإنبات بيف 
( والمذاف أشارا إلى عدـ وجود تأثير 8112شاىرلي )عمي ديب و             ، وىذا في توافؽ مع نتائج)معاممة الشاىد(

 لمستخمصات نبات الشعير عمى حيوية الإنبات لدى أصناؼ مف القمح.
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 سرعة الإنبات )قوة النمو(: .1.2
ستخمصات المدروسة مف حيث التأثير عمى قوة النمو موجود فروؽ معنوية بيف ال تظير نتائج تحميؿ التبايف عدـ

لكؿ  2.93، 6.82، 6.30، 6.22والتي يتـ التعبير عنيا كمؤشر نشاط لبذور البيقية، وقد بمغت قيمة ىذا المؤشر: 
في  اً ىام المؤشر عاملاً  يعدّ ىذا مستخمص القمح، مستخمص الشعير، ومستخمص التريتيكالي عمى التوالي. ،مف الشاىد

ه النتيجة تتوافؽ بادرات المحصوؿ، وقد كاف تأثر ىذه الصفة قميلًا نتيجة المعاممة بالمستخمصات المائية وىذ رساءاست
(، ويمكف تفسير عدـ تأثّر كؿ مف نسبة وسرعة الإنبات إلى سماكة وقساوة 8112عمي ديب وشاىرلي )مع نتائج 

 ائية المُطبقة.القصرة )غلاؼ البذرة( والذي يُعيؽ تأثير المستخمصات الم
 :Radicle and coleoptiles growth bioassays السويقةو اختبار حيوية نمو الجذير .2

( متوسط طوؿ الجذير والسويقة لسلالة البيقية المدروسة واستجابتيا لممعاممة بالمستخمصات 8يوضح الجدوؿ )
 المائية للأنواع النجيمية الثلاثة.
 (: متوسط طول الجذير والسويقة والنسبة بينهما لسلالة البيقية المدروسة.2جدول )

 طوؿ السويقة )سـ( طوؿ الجذير )سـ( 
 .0.95 00950 الشاىد

 8955 0980 قمحال مستخمص

 .90. 09.0 شعيرال مستخمص

 89.8 .95. تريتيكاليالمستخمص 

Fpr *** *** 

LSD 1% 09.85 .9.80 

CV% 0.9. 0. 

 P<001***: فرؽ معنوي 
 طول الجذير: .1.3

تظير نتائج تحميؿ التبايف وجود فروؽ معنوية بيف المستخمصات المدروسة مف حيث تأثيرىا عمى نمو الجذير، 
سـ في معاممة 3.23و لمشعيرالمستخمص المائي بمعاممة اللدى سـ 0.80حيث تراوحت متوسطات طوؿ الجذير 

في  القمحسـ، في حيف جاء مستخمص  00.25بمغت قيمتو التي ، مقارنةً مع معاممة الشاىد التريتيكاليمستخمص 
 Hedgeمع نتائج  يتوافؽ(، وىذا 8)جدوؿ  سـ 0.60دره والتريتيكالي وبمتوسط ق الشعيرموقع متوسط بيف معاممتي 

and Meller (1990) وKimber (1973) عمى انقساـ واستطالة  الفينولية، ويمكف أف يُعزى ذلؾ إلى تأثير المركبات
 (.Reigosa et al., 2000) الخلايا

 :السويقة. طول 2.3
لوحظ مف خلاؿ نتائج تحميؿ التبايف أف المستخمصات المائية للأنواع النجيمية )قمح، شعير، تريتيكالي( المطبقة 

الربيعية قد اختمفت بشكؿ معنوي فيما بينيا مف حيث تأثيرىا عمى حيوية نمو الريشة لدى سلالة  عمى بذور البيقية
سـ لكؿ مف مستخمص القمح والشعير  6.86و  3.53، 6.22البيقية المدروسة، وقد بمغ متوسط ىذا المؤشر 

. وتجدر الإشارة إلى (8)جدوؿ  سـ 08.29عمى التوالي، في حيف بمغ ىذا المتوسط لدى معاممة الشاىد  ،والتريتيكالي
أنو خلاؿ ىذه المرحمة يحدث تمدد وتضاعؼ خموي شديديف ضمف الظروؼ الطبيعية، ولكف وجود المواد المثبطة بما 

السويقة بشكؿ مماثؿ لمتأثير عمى عمى طوؿ  سمباً  تحتويو مف مركبات فينولية يعيؽ ىذا التمدد والتضاعؼ مما ينعكس
 (.Parveen, 2000طوؿ الجذير )
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 :الإسبال. دراسة تأثير المستخمصات المائية للأنواع النجيمية المأخوذة في مرحمة انياً ث.
 .نسبة الإنبات وقوة النمو: 2

( قيـ متوسط نسبة إنبات بذور البيقية تحت تأثير المعاممة بمستخمصات مائية لكؿ مف القمح 3يبيف الجدوؿ )
 .الإسباؿوالمأخوذة في مرحمة  والشعير والتريتيكالي

 (: متوسط نسبة وسرعة الإنبات لبذور البيقية تحت تأثير المعاملات المدروسة.1جدول )
 قوة النمو )سرعة الإنبات( (%) نسبة الإنبات 
 ..019 011 الشاىد

 .89 98.. مستخمص القمح

 9.0. 58 مستخمص الشعير

 8958 98.. مستخمص التريتيكالي

Fpr ns 
** 

LSD 1% ..9.. .9..5 

CV% 0595 .598 

ns غير معنوي؛ **: فرق معنوي :P<0.01 

 نسبة الإنبات: .1.2
تظير نتائج تحميؿ التبايف عدـ وجود فروؽ معنوية بيف المستخمصات المدروسة مف حيث تأثيرىا عمى إنبات 

% )مستخمص 26% )معاممة مستخمص القمح(، 99.6قيـ متوسطات نسبة الإنبات  بمغتقية، حيث بيبذور ال
 .(3% في معاممة الشاىد )جدوؿ 011% )مستخمص التريتيكالي( في حيف بمغت قيمة ىذا المؤشر 98.6الشعير(، و

يمكف القوؿ بأفَّ عدـ تأثّر نسبة الإنبات بالمعاممة بيذه المستخمصات قد يكوف مردّهُ إلى سماكة وقساوة القصرة )غلاؼ 
 (.8112والذي يُعيؽ التأثير المثبط الذي تتمتع بو المستخمصات المائية المُطبقة )عمي ديب وشاىرلي،  البذرة(

 سرعة الإنبات )قوة النمو(: .2.2
ستخمصات المدروسة مف حيث التأثير عمى قوة النمو والتي يتـ متظير نتائج تحميؿ التبايف وجود فروؽ معنوية بيف ال

لكؿ مف الشاىد مستخمص  2.93، 6.82، 6.30، 6.22البيقية، وقد بمغت قيمة ىذا المؤشر: التعبير عنيا كمؤشر نشاط لبذور 
 عمى التوالي. ،القمح، مستخمص الشعير، ومستخمص التريتيكالي

 :Radicle and coleoptiles growth bioassays السويقةو .اختبار حيوية نمو الجذير 3

( متوسط طوؿ الجذير والسويقة لسلالة البيقية المدروسة واستجابتيا لممعاممة بالمستخمصات المائية 8يوضح الجدوؿ )
 للأنواع النجيمية الثلاثة.

 (: متوسط طول الجذير والسويقة لسلالة البيقية المدروسة.4جدول )
 طوؿ السويقة )سـ( طوؿ الجذير )سـ( 
 2.92 6.65 الشاىد
 6.19 2.18 قمحال مستخمص
 2.06 3.92 شعيرال مستخمص
 3.02 3.82 تريتيكاليالمستخمص 

Fpr ** *** 
LSD 1% 0.0 8.06 

CV% 02 81.5 
 P<0.01**: فرؽ معنوي 
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 طول الجذير:.1.3
تظير نتائج تحميؿ التبايف وجود فروؽ معنوية بيف المستخمصات المدروسة مف حيث تأثيرىا عمى نمو الجذير، 

سـ في معاممة  2.18لدى معاممة المستخمص المائي لمتريتيكالي و  3.82حيث تراوحت متوسطات طوؿ الجذير بيف 
ـ، في حيف جاء مستخمص الشعير في موقع س 6.65مستخمص القمح، مقارنةً مع معاممة الشاىد الذي بمغت قيمتو 

 (.8سـ )جدوؿ  3.92متوسط بيف معاممتي القمح والتريتيكالي وبمتوسط قدره 
 . طول الريشة:2.3

لوحظ مف خلاؿ نتائج تحميؿ التبايف أف المستخمصات المائية للأنواع النجيمية )قمح، شعير، تريتيكالي( المطبقة 
مفت بشكؿ معنوي فيما بينيا مف حيث تأثيرىا عمى حيوية نمو الريشة لدى سلالة عمى بذور البيقية الربيعية قد اخت

سـ لكؿ مف مستخمص القمح والشعير  3.02و 2.06، 6.19البيقية المدروسة، وقد بمغ متوسط ىذا المؤشر 
شارة إلى أفّ وتجدر الإ (.8سـ )جدوؿ  2.92والتريتيكالي عمى التوالي، في حيف بمغ ىذا المتوسط لدى معاممة الشاىد 

إضافة المستخمصات المائية ذات التأثير المثبط تزامف مع نشاط في تمدد وانقساـ الخلايا في كؿ مف الجذير والسويقة 
 (.Parveen, 2000)مما انعكس سمباً عمى طوؿ ىاتيف الصفتيف 

 :للمستخلصاث المائيت المأخوذة في مرحلت تطاول الساق نسبت التثبيط )الإعاقت(ثالثاً. 

تطاوؿ  الجذير والسويقة في مرحمة طوؿ ( نسبة التثبيط لممستخمصات المائية والنسبة بيف6يوضح الجدوؿ )
 الساؽ لسلالة البيقية المدروسة واستجابتيا لممعاممة بالمستخمصات المائية للأنواع النجيمية الثلاثة.

 الإستطالة.(: نسبة التثبيط لسلالة البيقية المدروسة في مرحمة 5جدول )
 R/Sالنسبة  % نسبة التثبيط 
 8..19 - الشاىد

 0..19 5098 قمحال مستخمص

 8..19 5.95 شعيرال مستخمص

 19.08 1. تريتيكاليالمستخمص 

Fpr *** *** 

LSD 1% 01958 19...5 

CV% 895 ..95 

 نسبة الإعاقة أو تثبيط نمو الجذير: 5.1
ى نمو الجذير، معنوية بيف المستخمصات المدروسة مف حيث تأثيرىا عمتظير نتائج تحميؿ التبايف وجود فروؽ 

% لدى المعاممة 22.2ستخمص المائي لمتريتيكالي و % لدى معاممة الم91طوؿ الجذير بيف  حيث تراوحت نسبة تثبيط
بمغت حيث  التريتيكاليفي حيف جاء مستخمص القمح في موقع متوسط بيف معاممتي الشعير و  ،في مستخمص الشعير

(. يمكف تفسير ىذه الفروؽ بيف المعاملات إلى الاختلاؼ بيف المستخمصات في سرعة نفاذية 6% )جدوؿ 25.6نسبتو 
 (.Reigosa et al., 1999المواد المثبطة إلى داخؿ البذرة )

 :النسبة بين طول الجذير والسويقة 5.2
لي( المطبقة لوحظ مف خلاؿ نتائج تحميؿ التبايف أف المستخمصات المائية للأنواع النجيمية )قمح، شعير، تريتيكا

البيقية لدى سلالة عمى بذور البيقية وجود فروؽ معنوية مف حيث تأثيرىا عمى النسبة بيف طوؿ الجذير والسويقة 
لكؿ مف مستخمص القمح والشعير والتريتيكالي   1.906، 1.336، 1.895نسبة ىذا المؤشر  تالمدروسة، وقد بمغ

يمكف القوؿ مف خلاؿ معطيات  .(6 )جدوؿ 1.286التوالي، في حيف بمغ نسبة ىذا المؤشر لدى معاممة الشاىد  عمى



 ، حبيب  القمح نباتات لمستخلصات( الأليلوباثية) المثبّط الإفراز تأثير دراسة

03 
 

ىذا المؤشر أف الجذور كانت أكثر تأثراً مف السويقة وذلؾ نتيجة لأف الجذر ىو الجزء المعرّض بشكؿ مباشر لممستخمصات 
 لمدروسة، وبالتالي ىو الأكثر تأثراً.ا

 :للمستخلصاث المائيت المأخوذة في مرحلت الإسبال نسبت التثبيط )الإعاقت(رابعاً. 

 ير والسويقة في مرحمة الإسباؿ( نسبة التثبيط لممستخمصات المائية والنسبة بيف طوؿ الجذ5يوضح الجدوؿ )
 المدروسة واستجابتيا لممعاممة بالمستخمصات المائية للأنواع النجيمية الثلاثة. لسلالة البيقية

 .يقية المدروسة في مرحمة الإسبال(: نسبة التثبيط لسلالة الب(6لجدو
 R/Sالنسبة  نسبة التثبيط % 
 .1980 - الشاىد

 19510 90.. قمحال مستخمص

 19.55 095. شعيرال مستخمص

 09155 .519 تريتيكاليالمستخمص 

Fpr 
ns 

* 

LSD 1% .595. 19..5 

CV% ..95 .195 
ns

 P<0.05: غير معنوي؛ **: فرق معنوي 

 نسبة الإعاقة أو تثبيط نمو الجذير: 6.1
ى نمو وجود فروؽ معنوية بيف المستخمصات المدروسة مف حيث تأثيرىا عمعدـ تظير نتائج تحميؿ التبايف 
% لدى 21.3اممة المستخمص المائي لمشعير ولدى مع %30.2طوؿ الجذير بيف الجذير، حيث تراوحت نسبة تثبيط 

والتريتيكالي ، في حيف جاء مستخمص القمح في موقع متوسط بيف معاممتي الشعير مستخمص التريتيكاليبالمعاممة 
 .(5% )جدوؿ 33.5حيث بمغت نسبتو 

 النسبة بين طول الجذير والسويقة: 6.2
لوحظ مف خلاؿ نتائج تحميؿ التبايف أف المستخمصات المائية للأنواع النجيمية )قمح، شعير، تريتيكالي( المطبقة 
عمى بذور البيقية وجود فروؽ معنوية مف حيث تأثيرىا عمى النسبة بيف طوؿ الجذير والسويقة لدى سلالة البيقية 

لكؿ مف مستخمص القمح والشعير والتريتيكالي عمى  0.122،  1.222، 1.215ة، وقد بمغ نسبة ىذا المؤشر المدروس
 (.5)جدوؿ  1.652المؤشر لدى معاممة الشاىد  ىذا قيمة تالتوالي، في حيف بمغ

 
 :Conclusion والمقترحات الاستنتاجات

لـ تؤثر المستخمصات المدروسة والمأخوذة في مرحمتي تطاوؿ الساؽ والإسباؿ عمى نسبة وسرعة الإنبات لبذور 
 البيقية.

 كاف تأثير المستخمصات المائية للأنواع النجيمية المدروسة معنوياً عمى نمو وحيوية البادرة.
لأليموباثي إمكانية استخداـ الاختبارات الحيوية لمبادرة كأداة لغربمة حساسية أو تحمؿ محصوؿ ما لمتأثير ا

 المحتمؿ مف محصوؿ آخر.
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