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  ممخّص 

 
راجع ختؼ ذروي عشج استخجاميا كسادة حذؾ التحقيق  في Guttaflow Bioseal ـمادة ال فعاليةتقييؼ  الهدف:

 .MTA ـمع مادة ال ومقارنتيا
 ا  ي  ب  معالجتيا ل  ا ثؼ سؽ بذخي وحيج الجحر والقشاة، تؼ قص تيجاني 02تألفت عيشة البحث مؽ  ق:ائالسهاد والطر 

لو التحزيخ الخاجع  ي  جخ  تؼ قص ذروة كل سؽ وأ  . ADSEALد مع سيمخ فخ  ي بتقشية القسع الس  ب  لحذؾ الم  وا بالسبارد الآلية
أسشان. السجسؾعة الأولى تؼ الحذؾ الخاجع ليا بسادة  02ا  لسجسؾعتيؽ كل مشيا ت الأسشان عذؾائي  س  د  ق   مؼ، ثؼ 3بعسق 

Guttaflow Bioseal  والسجسؾعة الثانية بسادةMTA  درجة مئؾية  35ت الأسشان في الحاضشة بجرجة حخارة ع  ض  ، و
وتبع  مؼ عشج الحروة 0بظبقتيؽ مؽ طلاء الأعافخ باستثشاء الأسشان  ي تط م  ساعة، بعج ذلػ  02% لسجة 022ورطؾبة 

ب الربغة لجراسة تدخ   ةطؾلي   أجخيت عمى العيشات مقاطعثؼ ساعة،  34% لسجة 0ربغة أزرق السيثيميؽ ذلػ غسخىا ب
 (.α=0.05) (Mann-Whitney Uالبيانات باستخجام اختبار ) ؼ  تحميلخة الزؾئية، ثحت السكب  ت

في الحذؾ  MTAو Guttaflow Biosealبيؽ في الختؼ الحروي إحرائي ا   ميؼىشاك فخق لؼ يكؽ  الشتائج:
 .(P=0.912الخاجع )

وقجرة ختؼ ذروي عالية قخيبة مؽ  ب مجيخي مشخفضتدخ   bioseal Guttaflowت مادة خ  عي  أ الخلاصة:
 تيؽ في الحذؾ الخاجع.بالتالي يسكؽ استخجام كمتا الساد   MTA الـ

 .MTA الختؼ الحروي، ة،بي  ، مجاواة الأسشان الم  حذؾ راجع ،Guttaflow biosealكمسات مفتاحية: 
 
 
 
 سؾريا -اللاذقية  –جامعة تذخيؽ  –كمية طب الأسشان  –قدؼ مجاواة الأسشان  -مجر س *

 سؾريا -اللاذقية  –جامعة تذخيؽ  –كمية طب الأسشان  –قدؼ مجاواة الأسشان  –طالب دراسات عميا )ماجدتيخ(  **
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 □ABSTRACT □ 

  

Aim: To evaluate the ability of Guttaflow Bioseal to achieve an apical seal 

when used as a retrograde filling material and compare it with MTA. 

Materials and Methods: The study sample consisted of 20 single rooted-

single canaled human teeth. The crowns were sectioned and the root canals were 

prepared with rotary files and filled using single cone technique with ADSEAL 

cement. Each tooth was apically resected and the apex was prepared to 3 mm depth. 

Teeth were divided randomly into two groups of 10 teeth each. First group was 

retrofilled with Guttaflow Bioseal, second group with MTA, the teeth were placed in 

an incubator at 37°C and 100% moisture for 24 hours, after that the root surface 

isolated with two layers of nail polish, except for 1 mm at the apex.  Following 

immersion in 2% methylene blue dye for 36 hours, the roots were sectioned 

longitudinally and the depth of dye penetration was evaluated under optical 

magnification at x10 magnification. The data were statistically analyzed using 

(Mann-Whitney U) (α=0.05). 

Results: There was no statistically significant difference in the apical sealing 

between Guttaflow Bioseal and MTA in the retrograde filling. 

Conclusions: Guttaflow Bioseal showed low microleakage rates and (High - 

good - excellent) ability to achieve apical seal closed to that in MTA. Both material 

can be used in retrograde filling. 

Keywords: Guttaflow Bioseal, root end filling, endodontics, Apical sealing, MTA. 
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 :السقدمة -1
عمى الإنتان الحي يريب لب الأسشان والحج مشو، كسا ات التي تيجف لمقزاء السعالجة المبية ىي سمدمة الإجخاء

لمعلاج  إن الغاية الخئيدية، (Berman and Hargreaves, 2020)الجخثؾمي اللاحق  الغدو تيجف لمحساية مؽ
مؽ خلال التشغيف الكامل ويتؼ تحقيق ىحه الأىجاف  ،ي ىي تؾفيخ الخاحة والؾعيفة والجسال عمى السجى الظؾيلالمب  

 ,.Shin et al) السشاسب ومؽ ثؼ التخميؼ التاجي جيجا  ذرويا  لمقشاة المبية وحذؾىا بالأبعاد الثلاثة بذكل يؤمؽ ختسا  
2018). 

دسى علاج القشاة الجحرية إجخاء فؾىة وصؾل عبخ تاج الدؽ السراب وىحا ما يب السعالجة المبية تقميجيا  تتؼ 
لبكتيخيا ومشتجاتيا فقج تخفق ىحه بدبب تعقيجات الشغام القشؾي الجحري والرعؾبة في القزاء التام عمى ا لكؽ السحافظ،

جة غيخ الجخاحية ىي الخيار وتكؾن إعادة السعال، ضخورية وتربح إعادة السعالجة، الفذلالإجخاءات السحافغة ويحجث 
إزالة التخميؼ التاجي لمدؽ ومؾاد الحذؾ المبية، يمي ذلػ التشغيف وإعادة التذكيل والدج السحكؼ  تتزسؽ تيوال الأول

 .(Del Fabbro et al., 2016)لمقشاة الجحرية 
ج جيجة لمسخضى في معغؼ ة ثبت أن علاج قشاة الجحر السحافظ يؾفخ نتائي  مع تظؾر مؾاد وتقشيات السعالجة المب  

بيشسا تكؾن ىحه ، عشج إجخائو في السخة الأولى (%76 – 33)ي التقميجي مؽ الحالات إذ بمغ معجل نجاح العلاج المب  
يسكؽ أن تكؾن ، (Fg and Mm, 2004) الشدبة أقل في حالات إعادة السعالجة للأسشان الستخافقة مع آفات ذروية

ىحه الرعؾبات ، عفات إن لؼ يتؼ التعامل معيا بححرإعادة السعالجة غيخ الجخاحية ميسة صعبة تؤدي لمعجيج مؽ السزا
لتعؾيزات التاجية، وإزالة مؾاد حذؾ ا مؽ خلال التخميسات أو صعؾبة استعادة الؾصؾل إلى حجخة المب   تتسثل في
ن ، وتعخض الأسشاطؾيلا   دتغخق وقتا  ىحه العسمية قج تكؾن صعبة وغيخ مختبة وتداخل القشؾات السدجودة،  ستبقيةالجحر ال

 ة.ي  تعيق إجخاء التحزيخ والتشغيف الكافي لمقشاة المب  التي قج صابة علاجية السشذأ و لإىؾ الخظخ أكبخ 
(Virdee and Thomas, 2017) ،وقظع نمجأ لإجخاءات أخخى مثل العلاج الجخاحي لختؼ ذروة الدؽ  في ىحه الحالة

 قال الإنتان بيؽ ىاتيؽ السشظقتيؽ.اترال القشاة الجحرية مع السشظقة حؾل الحروية لسشع انت
تحزيخ  ،رخيغ عغسي لكذف ذروة الدؽ السرابة، وقظع ذروة الجحرفع شخيحة وتف الجخاحي الإجخاء يتزسؽو 

 .(Hargreaves, 2016) ا  متقبمة حيؾي   ةحفخة راجعة مؽ الرشف الأول ومؽ ثؼ الحذؾ الخاجع بساد
التقبل : خرائص جيجة مثل  يتظمب نجاح السعالجة الجخاحية حؾل الحروية اختيار مادة حذؾ راجع ذات

 شفاءى عم تداعجنذظة كيسيائيا  و غيخ سامة،  مع ججران الحفخة السحزخة، الجيج الالتراق الحيؾي، قجرة ختؼ جيجة،
غيخ قابمة  ،ألا  تدبب تمؾن الشدج حؾل الحروية، الغلالية الذعاعية، سيؾلة التظبيق، ثابتة الأبعاد ،الأندجة

استخجمت ليحا الغخض العجيج مؽ السؾاد مثل و  ،(Torabinejad et al., 1994) تأثخ بؾجؾد الخطؾبةولا ت للامتراص
gutta-percha, amalgam, (IRM), Super EBA الإسسشت الدجاجي الذاردي ،GIC الخاتشج السخكب ،

لا تؾجج مادة مشاسبة  ومع ذلػ، وغيخىا، (MTA) وثلاثي الأكاسيج السعجنية سسشت فؾسفات الدنػ،، إالكسبؾزيت()
 Ma et)تدتؾفي جسع معاييخ السادة السثالية لحلػ فإن اختيار السادة الأكثخ جؾدة وفعالية ىؾ أمخ في غاية الأىسية 

al., 2016). 
وىؾ  يساس الديميكؾنالأمؽ معاجيؽ الحذؾ ذات  مشتج ججيج Coltène/Whaledent شخكة طخحت مؤخخا  

Guttaflow Bioseal. 
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ىؾ نغام حذؾ لب ي بارد يحتؾي عمى قالب مؽ البؾلي ميتيل سيمؾكدان مسمؾء بذكل كثيف بحرات دقيقة 
، فزة )مادة )جديئات نانؾية(، كسا يحتؾي عمى محفد بلاتيشيؾم، ثاني أوكديج الديخكؾن  ججا  مؽ الكؾتا بيخكا

حافغة(، ممؾنات، الدجاج الحيؾي )الديخاميػ الدجاجي الحيؾي(. لو خرائص فيديائية وكيسيائية وحيؾية 
عي الذخكة حيث تج   الأعمى يت والحي يؤمؽ ختؼ وتؾافق حيؾي بالحج  اتاأباستثشائية في دوره بتذكيل الييجروكدي 

عمى  تايتاأبأن يداعج في تذكيل بمؾرت الييجروكدي  السرشعة بأن دمج الكؾتابيخكا مع الدجاج الحيؾي يسكؽ
 (.COLTENE ROEKO Guttaflow bioseal,” n.d“)الدظح 

أن  (Collado-González et al., 2017a; Saygili et al., 2017)أفادت دراسة كل مؽ 
Guttaflow Bioseal   سسشتات الأخخى ارنة بالإي ذات ختؼ جيج وتؾافق حيؾي أعمى مقعبارة عؽ مادة حذؾ لب، 

عجم وجؾد مادة عؽ  فزلا   ، مثل سيميكات الكالديؾم،ا  ات نذظة حيؾي  قج يكؾن تؾافقو الحيؾي بدبب وجؾد مكؾن
  .الخاتشج في تخكيبو

جخوىا لتقييؼ الدسية الخمؾية عمى الخلايا في دراسة أ (Collado-González et al., 2017)وجج 
 GuttaFlow2يغيخ تؾافق خمؾي أفزل مؽ  Guttaflow Biosealن ي أش  باط الد  الجحعية السأخؾذة مؽ الخ  

 .Ah Plusو  MTA Fillapexو
ة تيجف إلى إيجاد السادة الأفزل لمحذؾ الخاجع والتي تحقق  يأتي ىحا البحث كؾاحج مؽ أبحاث عج 

غيخ السدتخجمة سابقا  في الحذؾ  Guttaflow Biosealأفزل ختؼ ذروي، وذلػ مؽ خلال السقارنة بيؽ مادة 
 شائعة الاستخجام ليحا الغخض. MTAالخاجع مع مادة الـ 

 :طرائق البحث ومهاده -2
وخالي مؽ  وحيج الجحر والقشاة الجحرية وسميؼ تساما   سؽ مقمؾع حجيثا   02تألفت عيشة البحث مؽ 

ىا مؽ الأسشان بعج القمع مباشخة وخمؾ  (، تؼ التأكج مؽ سلامة 0-0)ذكل الوالامتراصات الجحرية  الانحشاءات
ت غ  ف  الشدج الخباطية بأدوات التقميح ثؼ ح   وأ زيمتت الأسشان ف  غ   الشخؾر أو الرجوع أو الذحوذات التذخيحية، ن  

 ,.Hu et al) % وبجرجة حخارة الغخفة2.7يحؾي عمى السرل الفيديؾلؾجي السمحي بتخكيد  في وعاء مباشخة  
 لحيؽ إتسام جسع العيشة. ا  يؾمي   ل  بج  واست   .(2010

 
 عيشة البحث.(: 1-0الذكل )

 مرحمة السعالجة المبية للأسشان: 2-1
ة الستبقية بالإبخ الذائكة، ي  ب  ت الشدج الم  زيم  أ  لسدتؾى السمتقى السيشائي السلاطي، قص تيجان الأسشان تؼ  

العسل بسذاىجة رأس يج طؾل جأجل الشفؾذ الأولي ضسؽ القشاة وتح مؽ 03قياس # K-fileثؼ استخجام مبخد 
لعيشة باستخجام طخيقة التحزيخ ت جسيع أسشان اخ  ز  ، ح  مؼ 2.3لحروة ثؼ إنقاص طؾل العسل اعشج  ا  السبخد عياني  
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ؾل ىيبؾكمؾريج الرؾديؾم ، تؼ إجخاء الغدل بسحم%2استجقاق  03# مبارد آلية قياسحيث استخجمت  الآلي
باستخجام رأس تشذيط إرواء  واحجة لكل سؽ دقيقةمجة وتشذيط الإرواء  ،مل 0.3% ثلاث مخات في كل مخة 5.25بتخكيد

 شفذ الذخكة.الستؾافقة مع جياز كافيتخون ل Woodpecker مؽ شخكة 02فؾق صؾتي قياس #

 
 (: جهاز الكافيترون السدتخدم.0-0الذكل )

 
 .الإرواء فهق صهتيًاً  ( تشذيط1-0الذكل )

، (Lee et al., 2020) ولسجة دقيقة واحجة لإزالة طبقة المظاخة EDTA 17% مؼ 3 ـمقشاة بوالغدل الشيائي ل
 .(%2استجقاق  03قياس # META) ثؼ التجفيف بالأقساع الؾرقية

 UDG% 2باستجقاق  03قياس #ع مبخد التحزيخ الآلي السدتعسل اختيخ قسع الكؾتا الستؾافق في قياسو م
 .(Tug back)انظباقو مع ججران القشاة عؽ طخيق ملاحغة السقاومة عشج الدحب مؽ القشاة  خ  ب  واخت  

 .METAمؽ شخكة  ADSEAL ي باستخجام سيمخب  تؼ الحذؾ الم  
بدخعة  ،Bing نؾع محسؾلة عمى قبزة ميكخومؾتؾر 03قياس # بؾرباتتؼ إدخال الديمخ لمقشاة باستخجام 

 بظيئة.
 ثانية. 02مؼ والعسل بيا مجة ( 3-0)تؼ إيرال البؾربات لشقظة تبعج عؽ الحروة 

 . قسع السفخد(كؾتا وحيج )تقشية الالحذؾ تؼ باستخجام قسع 

 
 العيشة بعد الحذه المبي.(: 2-0الذكل )

سسشت الدجاجي الإباستخجام  ا  ت الدوائج مؽ الكؾتا بيخكا باستخجام أداة معجنية محساة ثؼ تخميؼ الأسشان تاجي  زيم  أ  
 يظالي الرشع.إ BMS مؽ شخكة Fillbestتخميسي نؾع ال الذاردي

 
 مادة الترميم الشهائي.(: 3-0الذكل )

 ب.ساعة حتى اكتسال الترم   02بعجىا حفغت العيشات بجرجة حخارة الغخفة لسجة 



 ،د.خدام،حدين                                                  (MTAGuttaflow Bioseal ,فعالية الختم الذروي لكل من ) مقارنة
 

70 

 

 الراجع: والحذه قطع الذرى والتحزيرمرحمة  2-2
درجة مع السحؾر الظؾلي لمدؽ باستخجام سشبمة شاقة ماسية  72مؽ ذروة كل سؽ بداوية  مؼ 3 تؼ قظع

 .محسؾلة عمى قبزة ذات سخعة عالية مع إرذاذ مائي غديخ Horicoنؾع 

 
 مرحمة قطع الذروة. (:4-0الذكل )

 صغيخة.سشبمة كخوية التحزيخ الخاجع باستخجام  ي  جخ  ثؼ أ  

 
 الحفرة الراجعة. (:5-0الذكل )

 تؼ استخجام مدبخ ويميامد السجرج.ة خ  ز  ح  لمتأكج مؽ عسق الحفخة الس  
 ،أسشان 02إلى مجسؾعتيؽ كل مشيسا  شة بعج الانتياء مؽ إجخاءات التحزيخ الخاجعت العيس  د  ق  

مباشخة ضسؽ الحفخة  ق  ب  حيث ط   Guttaflow Biosealتؼ الحذؾ الخاجع ليا باستخجام مادة  السجسؾعة الأولى
 .داة تظبيق الكسبؾزيتت الدوائج باستخجام أزيم  ة بو ثؼ أ  رؤوس السدج الخاص باستخجامالخاجعة 

 
 السدتخدمة في البحث Guttaflow Bioseal ـمادة ال(: 6-0الذكل )
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 الساني الرشع. F&Aنؾع  MTAتؼ الحذؾ الخاجع ليا باستخجام أم ا السجسؾعة الثانية فقج 

 
 السدتخدمة في البحث MTA ـمادة ال(: 7-0الذكل )

ساعة بجرجة حخارة  02( لسجة BINDERبعج الانتياء مؽ الحذؾ الخاجع تؼ وضع الاسشان في الحاضشة )نؾع 
ط م ي ت الأسشان بظبقتيؽ مؽ ، و سشان بقظشة مبممة بالساءتغظية الأب%، تؼ تأميؽ الخطؾبة 022درجة مئؾية ورطؾبة  35

 .مؼ عشج الحروة 0طلاء الأعافخ باستثشاء 

 
 (: الحاضشة السدتخدمة في البحث10-0الذكل )

 
 (: الحاضشة السدتخدمة في البحث22-0الذكل )

 ا  ساعة، بعجىا تؼ غدل الأسشان جيج 34% لسجة 0ق السيثيميؽ ر ت كل عيشة عمى حجا في صبغة أز خ  س  ثؼ غ  
 عمييا مقاطع طؾلية بؾاسظة قخص فاصل محسؾل عمى قبزة مدتقيسة. ي  جخ  ت وأ  ف  ف  بالساء الجاري لعجة دقائق، ثؼ ج  

 
 القرص الفاصل السدتخدم مع القبزة السدتقيسة(: 20-0الذكل )

)مؾجؾدة في السعيج العالي لمبحؾث البحخية في جامعة تذخيؽ  Moticت السقاطع تحت مكبخة ضؾئية نؾع س  ر  د  
ب ميميستخي ا ، وإعظاء درجات خ  وتحجيج عسق التد X02لجيات السعشية باستخجاميا( بتكبيخ بعج الحرؾل عمى مؾافقة ا

 .(Mandava et al., 2015)لكل قخاءة 
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 ب.(: لا يؾجج تدخ  2الجرجة )
 مؼ. 0ب أقل مؽ (: تدخ  0الجرجة )
 مؼ. 0مؼ وأقل مؽ  0ب أكبخ أو يداوي (: تدخ  0الجرجة )
 مؼ. 0ب أكبخ أو يداوي (: تدخ  3الجرجة )

 
 رة الزهئية السدتخدمة في البحثالسكبّ (: 21-0الذكل )

ت الاختبارات ي  ، ومؽ ثؼ أ جخ  Microsoftمؽ شخكة  Excelتؼ جسع البيانات وتدجيميا عمى بخنامج 
 .0.05( مع اعتساد مدتؾى الجلالة IBM, USA) SPSS v.25الإحرائية باستخجام بخنامج 
 .Digimizerتحميل الرؾر ا  باستخجام بخنامجب ميميستخي  تؼ تحجيج مقجار التدخ  

 
 Digimizerاً باستخدام برنامج ب ميميستريّ تحديد مقدار التدرّ (: 22-0الذكل )

 
 MTA(: عيشة 24-0الذكل )                    Guttaflow Biosealعيشة  (:23-0الذكل)
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 :الشتائج -3
 راً بالسيميسترلكل من مجسهعتي الدراسة مقدّ ب (: مقدار التدرّ 1-1الجدول )

 رقؼ العيشة
0السجسؾعة   
GFB 

0السجسؾعة   
MTA 

0 0.6mm 0.9mm 
0 0.2mm 1.3mm 
3 0.4mm 0.5mm 
2 0.8mm 0.7mm 
3 0.8mm 0mm 
4 0.5mm 0mm 
5 1.7mm 1.8mm 
6 0.8mm 0mm 
7 0.6mm 1.0mm 

02 0.2mm 1.4mm 
كسا ىؾ  ؾ الخاجع عمى تحقيق الختؼ الحروي لسقارنة تأثيخ نؾع مادة الحذ Mann-Whitney Uتؼ إجخاء اختبار 

ح  .(0-3في الججول ) مؾض 
 .Guttaflow Biosealو MTAب بين ات التدرّ لدراسة الاختلاف في درج Mann-Whitney U(: اختبار 0-1الجدول )

 دلالة الفخوق  Pقيسة  متؾسط الختب مادة الحذؾ الخاجع
Guttaflow Bioseal 10.35 

 لا تؾجج فخوق دالة 0.912
MTA 10.65 

وبالتالي لا يؾجج فخق  (a=0.05أكبخ مؽ قيسة مدتؾى الجلالة ) (P=0.912) قيسة( أن 0-3يغيخ الججول )
 .Guttaflow Biosealو MTAب الحفافي بيؽ كل مؽ في درجة التدخ   ا  حرائي  ؼ إمي
 :السشاقذة -4

الجراسات والأبحاث قائسة حؾل السؾاد ب الحروي، فمشع حجوث التدخ  لأىسية الختؼ الحروي السحكؼ في  نغخا  
قابمية ىحه السؾاد لتحقيق سج محكؼ و معجلات الشجاح والفذل لتبيان السدتخجمة لمحذؾ الخاجع في عسميات قظع الحروة 

 بيؽ القشاة المبية والشدج حؾل الحروية. الاتراليزسؽ قظع 
كؾنيا  ، وذلػ لديؾلة ضبط الستغيخاتتقيسةر ووحيج القشاة ومدالبحث مؽ أسشان بذخية وحيجة الجحتألفت عيشة 

 ;Melo et al., 2014; Rodrigues et al., 2012)مع ثقبة ذروية واحجة عمى الأغمب، واحجة تحتؾي عمى قشاة 
Sonu et al., 2016). 

الجحر عشج مدتؾى التاج عؽ فرل  ، تؼضاحػ سفمي 02عيشة أسشان مكؾنة مؽ  في ىحه الجراسةاختيخ ت 
 السمتقى السيشائي السلاطي لتؾحيج العيشات وتقميل الستغيخات )مثل تذخيح السشظقة التاجية وحفخة الؾصؾل إلى الجحر(.

 ة بذكل متذابو قجر الإمكان بعيجا  خ  ز  ح  ة م  ي  ب  ي بغية الحرؾل عمى أقشية ل  ب  في التحزيخ الم  الشغام الآلي  استخجم
 العجيج مؽ الجراسات مثل بعتووىحا ما ات   ةي  ب  الأحجث في مجال السعالجة الم   ولأنيا الظخيقة عؽ الأخظاء الإجخائية،
(Kaul et al., 2021) ،  م فيؾ يعسل كسدلق ومزاد جخثؾمي  Naoclىيبؾكمؾريج الرؾديؾم  للإرواء والغدلاست خج 

بتقشية القسع السفخد  باستخجام الكؾتابيخكا ي  ب  ثؼ الحذؾ الم  مؽ و  ،EDTA 17%لمشدج العزؾية، ولمغدل الشيائي  وحال  
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(Akcay et al., 2016; Bianco et al., 2020; Sadr et al., 2015)  مع سيمخADSEAL  مؽ شخكة
META ة السدج، قجرة الختؼ السحكؼ.لسا لو مؽ خؾاص جيجة مثل: التقبل الحيؾي، سيؾل 

ؾية كبخ مؽ التذؾىات والتذعبات القشلأن الشدبة الأمؼ مؽ ذروة الجحر،  3اعتسجت الجراسات عمى قظع 
درجة مع السحؾر  72، وبداوية أقخب ما يكؾن إلى ((Taha et al., 2021)مؼ مؽ الجحر  3خخ تتخكد في آ

 كامل التذخيح الحروي ل الؾصؾل إلى ي  د  الظؾيل لمدؽ، لأن ىحا يقمل مؽ عجد الأنابيب العاجية السكذؾفة وي  
(Gilheany et al., 1994). 

 ,.Karobari et al) مؼ 3بعسق الدشابل الساسية التقميجية باستخجام بعج قظع الحروة تؼ التحزيخ الخاجع 
2021). 

ب أو الارتذاح مختمفة لقياس التدخ   طخقا  اعتسجت الجراسات والأبحاث العمسية التي درست الختؼ الحروي 
كيسيائية و لكتخوني الظبقي الساسح، الشغائخ السذعة، الظخق الكيخ ليحا الغخض السجيخ الإ م  خج  حيث است  

واحج مؽ أقجم  ، ويعج استخجام الأصبغة(Savariz et al., 2010) اسات الرباغية باستخجام السمؾناتوالجر 
ت لو أنؾاع مختمفة مؽ الأصبغة مثل الحبخ اليشجي وأزرق م  خج  ب السجيخي، واست  الظخق في دراسة التدخ  

 ,.Erkut et al) والسحمؾل الستألق وغيخىاوالسحؾل السائي لمفؾكديؽ، ، Bالسيتيميؽ ومحمؾل الأريتخوزيؽ 
2006). 

ىي الأفزل مؽ أجل تحخي قابمية الختؼ الحروي،  الانتقاداتالجراسات الرباغية عمى الخغؼ مؽ تعج 
 وأسيل تعاملا   وتؾفخا   خ أمانا  وأكث ب فيي أرخص ثسشا  حيث فزمت الأصبغة عمى الشغائخ السذعة لتقييؼ التدخ  

(Erkut et al., 2006). 
باستخجام طخيقة لتي تقجميا السؾاد السجروسة عمى دراسة قابمية الختؼ الحروي اىحا البحث  لحلػ اعتسج

 Gupta)ب الرباغي لربغة أزرق السيتيميؽ، وىي الظخيقة السعتسجة مؽ قبل العجيج مؽ الباحثيؽ مثلالتدخ  
and Kewalramani, 2021; Karobari et al., 2021) 

 Karobari) إجخاء مقاطع طؾلية لمعيشاتاعتسجت الجراسات الحجيثة لقياس مقجار التدخ ب الحروي عمى 
et al., 2021; Premjith et al., 2020) ،بيحه الظخيقة نحرل عمى رؤية واضحة لمحذؾة وبسقظع واحج، ف

ب عمى خلاف طخيقة السقظع الأفقي والحي يتظمب مشا إجخاء عجة مقاطع لقياس التدخ  
(Limkangwalmongkol et al., 1991). 

 :ذروي ب التأثير نهع مادة الحذه الراجع عمى التدرّ 
سيميكات ثلاثي تتكؾن مؽ ىي مؽ أىؼ وأقجم السؾاد السدتخجمة في الحذؾ الخاجع،  MTA ـتعج مادة ال

  الكالديؾم، وأكديج ثلاثي الكالديؾم، وألؾميشات ثلاثي الكالديؾم، وأكديج الديميكات، وأكديج البدمؾت
(Torabinejad et al., 1995). 

درجة  00.3، ودرجة حسؾضة حؾالي ساعتيؽ ونرف تقخيبا   ا  ب طؾيل ندبي  زمؽ ترم   MTAتسمػ الـ  
 ,.Torabinejad et al)فيديائية جيجة وتؾافق حيؾي مستازساعات تقخيبا  مؽ التحزيخ، وتقجم خرائص  3بعج 

فقج شاع استخجاميا بذكل واسع في الحذؾ  MTA ـبيا مادة ال بدبب خؾاص الختؼ الجيج التي تتستعو ، (1998
 ,.Paños-Crespo et al) السعيار الحىبي الحي تقارن بو السؾاد الأخخى  حتى أنيا أصبحت لاحقا   الخاجع،
2021). 
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تؤمؽ ختؼ بالحج ، مع الكؾتا بيخكا خرائص الديمخ وكانت تجسع Guttaflow Bioseal خحت مادةطمؤخخا  
مؽ خلال رؤوس السدج الخاصة بتظبيق  0:0تتكؾن مؽ مكؾنيؽ يتؼ مدج السادة تمقائي ا  وبجون فقاعات وبشدبة ، الأعمى
 ا بيخكا السظحؾن جيجا  مع قالب مؽ البؾلي داي ميتيل سيمؾكدان وجديئات الفزةتحتؾي عمى مدحؾق الكؾت، السادة

عمى  الحيؾيةوالتي تحفد الشدج  ا  بالإضافة إلى بعض السؾاد الشذظة حيؾي   (Vasiliadis et al., 2010) الشانؾية
 Camargo et al., 2017; Saygili)ندجة حؾل الحروية ة التي تداعج في تججيج وتخميؼ الأإطلاق العؾامل السخمس

et al., 2017)،  تجسع مادةGuttaflow Bioseal  ا  نة حخاري  الكؾتابيخكا السمج  جسيع مدايا (Varun et al., 2013). 
سمػ لا تتقمص إنسا ت ،داخل الأقشية الثانؾية والأنابيب العاجية جيجا   وتتجفق ،شعاعي ا   ةعميم، مؽ الأوجيشؾل ةخاليوىي 

،  (Amanda et al., 2018; Varun et al., 2013; Vasiliadis et al., 2010) %0.2 تسجد طفيف بالحجؼ
حث يت أو تاكل بمؾرات الييجروكدي أباتذعمى جديئات صغيخة مؽ الدجاج الحيؾي، تحتؾي وت، تقبل حيؾي عاليليا 

 دقيقة. 04-00زمؽ الترمب ، دقائق )الحخارة تقمل زمؽ العسل( 3جيج مع العاج، زمؽ العسل ا يالتراق ،ى تذكيموعم
(“COLTENE ROEKO Guttaflow bioseal,” n.d.). 

بيا مادة مذابية بذكل كبيخ لمخؾاص التي تتظم   Guttaflow Biosealمادة بيا تتستع ىحه الخؾاص التي 
قميل وختؼ ذروي  ب ذروي أعيخت تدخ   MTAـ مقارنتيا مع مادة الو  استخجاميا كسادة حذؾ راجع الحذؾ الخاجع، ولجى

وقج تعؾد قابمية  ا  بالختؼ الحروي فمؼ تجج ىحه الجراسة فخقا  ميس   )السعيار الحىبي(، MTA ـكبيخ بذكل مذابو ججا  لسادة ال
لظفيف في الكبيخة عمى التجفق ضسؽ الأقشية العاجية والتسجد ا االجيج مع العاج وقجرتي لختؼ الجيجة إلى التراق السادةا

 Guttaflow Biosealالعالية لمساء التي تتستع بيا  الامتراصيحجث بدبب قجرة الحجؼ والحي 
(Gandolfi et al., 2016) ، وفق ا لـTanomaru-Filho   فإنGuttaFlow Bioseal بعج  %2.02بشدبة  يتسجد

 ا  يؾم 32بعج  % 0.0بشدبة و . (Tanomaru-Filho et al., 2017)أيام  5التخديؽ في الساء السقظخ لسجة 
(CAMARGO et al., 2017). 

 جراسات التيأن الفي الحذؾ الخاجع إلا  Biosealـ عمى الخغؼ مؽ عجم وجؾد دراسات مذابية استخجمت ال
 خخون تفؾقيا عمى مادةوآ leeفقج وجج  ،الحروي  الختؼتحقيق ي أثبتت فعاليتيا العالية في ب  استخجمتيا في الحذؾ الم  

AH Plus  ي  ب  ل  عشج استخجاميسا كسادتي حذؾ  في تحقيق الختؼ الحروي (Lee et al., 2020). 
ب الجخثؾمي بيؽ أنؾاع مختمفة مؽ لسقارنة التدخ   (Dastorani et al., 2020) في دراسة مقارنة أجخاىا أيزا  
 في الختؼ الحروي. nano-MTAدة عمى ما Guttaflow Biosealتفؾق مادة  واوجج ا  ة الشذظة حيؾي  ي  ب  الحذؾات الم  

 
 الخلاصة: -5

كسادة حذؾ  MTAأو مادة  Guttaflow Biosealاستخجام مادة  ضسؽ حجود ىحه الجراسة يسكؽ القؾل بأن
 ب الحروي وفق تقشية التحزيخ الخاجع التقميجي.عمى مقجار التدخ   ا  خ جؾىخي  ث  ؤ لؽ يراجع 
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